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Vereeniging tegen de Kwakzalverij. 


Mededeelingen van het Bestuur. 


Als nieuw lid is toegetreden de heer &. F. 4. 
Lommel, arts te Laren. 


BERICHTEN. 


Vereen. van Natuur- en Geneeskun- 
digen en de kwakzalverij. 


De Christelijke Vereeniging van Natuur- en Ge- 
neeskundigen hield cp 25 Mei ll. een algemeene 
vergadering te Utrecht. Het ledental, dat thans 72 
bedraagt, vermeerderde het laatste jaar met drie. 
Het door den voorzitter, prof. dr. L. Bouman, te 
houden referaat over ‚Psychische Therapie” zal in 
het orgaan der vereeniging verschijnen. 

Ter sprake kwam onder meer, welke houding de 
vereeniging heeft aan te nemen met de actie van 
de Christelijke pers in zake de kwakzalverij. Een- 
parig werd deze actie afgekeurd en met verbazing 
geconstateerd, hee men de verantwoordelijkheid van 
leekenzijde durîde te dragen voor de propaganda 
van zuike beschouwingen. In tal van artikelen wordt 
gezondied tegen algemeene ethische begrippen. 

Algemeen was men echter van oordeel, dat het 
niet op den weg der vereeniging lag daartegen op 
te komen, overeenkomstig haar doel, uitgedrukt in 
art. 1 der statuten: „de natuur- en geneeskundige 
wetenschappen te beoefenen bij ’t licht van Gods 
Woord”. 

Het bestuur bestaat thans uit de heeren prof. dr. 
L. Bouman, voorzitter, dr. D. Schermers, vice-voor- 
zitter, dr. Rijk Kramer, secretaris, en dr. A. Deenik, 
penningmeester. 

In verhand met de besprekingen aangaande de 
‚actie pro kwakzalverij’ in de Christelijke pers, is 
’t wellicht niet ondienstig op te merken, dat die 
actie ingeluid is door de Standaard”, en dat reeds 
eerder een lid der Chr. Vereeniging van Natuur-en 
Geneeskundigen daartegen protest heeft doen hooren. 
‚‚„Het eenparig afkeuren dier actie” thans, door de 
vereeniging zeive, wint aan beteekenis, zoodra men 
In aanmerking neemt, dat de voorzitter der vereeni- 
ging heogteeraar aan de Vrije Universiteit is en de 
vice-voorzitter curator. (De Telegraaf.) 








De Chr. 





ligt de schuld echter bij 
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Medieca-Politica. — Dit is de titel van een 
onlangs verschenen brochure van de hand van den 
zich noemenden „Uroscoop”’ P. van Bijsterveld. In 
de advertentie waarbij dit werkje werd aangekondigd 
lazen wij: „Jeder die belang stelt in de kwestie 
Officicele medische Wetenschap en Kwakzalvers, leze 
deze interessante brochure”, en daar wij meenen 


wel tot die belangstellenden te behooren, vooral wat, 
betreft, kochten en lazen wij het, 


de kwakzalvers 
boekje. De lectuur heeft ons teleurgesteld. Interes- 
sant kunnen wij de brochure niet noemen; misschien 
ons, want de stijl was 


het tot onze schande bekennen — geneele gedeelten 


niet begrepen hebben. En wat wij wel begrepen gaf 


‘ons al weinig mzicht 


in „de kwestie: Officieele 
medische wetenschap en kwakzalvers”. Slechts im 
enkele bladzijden wordt de uitoefening van de genees- 
kunde door onbevoegden besproken en wat te 
begrijpen op de bekende gronden (nieuwe 
worden niet aangevoerd) verdedigd, waarbij de schrij- 
ver nog gelegenbeid vindt om onze Vereeniging een 
veeg uit de pan te geven. 

Grootendeels beweegt het boekje zich op gods- 
dienstig en politiek terrein, een gebied, dat wij In 
ons Maandblad hefst niet betreden... dus basta 
daarover ! 


IS 





MEDEDEELINGEN 
VAN VERSCHILLENDEN AARD. 


Voor hulpzoekenden bij P. van Bijsterveld. 

Een lijderes aan asthma, die door haar genees- 
heer met joodkalium en narcotica was behan- 
deld en aan wie door haar medieas en ook nog 
door een ander collega, ronduit gezegd was, dat 
zij geen afdoende geneesmiddelen tegen haar 
kwaal hadden, zocht ten einde raad hulp bij 
VaN BisTERVELD. Deze was zoo knap uit de 
urine te diagnotiseeren : Bronchitis Catarrhalis 
(hij schreef dit op het respectieve volgbrielje). 
Verder gaf hij ait zijn artsenijschat een fleschje 
druppels mee van ongeveer 60 eM, inhoud, 
waarvoor f 3 moest worden betaald. Het middel 
werd door den heer N. KEULEMANS te doster- 
dam onderzocht en bleek te bestaan uit circa 
15 gram joodkaltum opgelost in 60 gram water, 
en een weinig pepermuntolie. Dus dezelfde stof, 
die door den medicus, zonder volledig succes, 
werd aangewend. 

Wij kunnen de opmerking hier niet weer- 
houden, dat de bekende uroscoop zich, behalve 
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aan onbevoegde uitoefening der geneeskunde, 
ook schuldig maakt — en wel zonder noodzaak — 


aan overtreding van de wet regelende de uit-, 


oetening der artsenijbereidkunst. Hij, als zijnde 
onbevoegd, mag joodkalium im geen geringer 
hoeveelheid dan 100 gram atleveren. 
Nij zijn nieuwsgierig wat zijn bewonderaars 
en verdedigers hieromtrent zullen aanvoeren. 
Bij het wtoefenen van de geneeskunde heet 


Geplaatste bijdragen 
specialités worden desverlangd gehonoreerd. 


ABONNEMENTSPRIJS, Franco per post 


Ieder Lid ontvangt één Exemplaar van het Maandblad en heeft recht op hoogstens 10 Exemplaren ter gratis verspreiding. 


LID DER VEREENIGING is ieder die haar doel helpt bevorderen 








en ondefzoekingen van kwakzalversmiddelen en 


artikelen uit dit blad is niet alleen geoorloofd, 


‚doeh wordt zelfs dringend verzocht. 
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het, dat VAN BijsTERVELD het, door welke om- 
standigheid dan ook, beter weet dan de medici ; 
dat er een bijzonder gave voor noodig is om die 
eenvoudige oplossing van joodkalium in water 
gereed te maken en dat dit noodzakelijk is in een 
stad waar zooveel apothekers gevestigd zijn als 
te Rotterdam, zal men ons toch niet willen 
wijs maken. 

Maar dat zoete winstje, drie gulden voor 
zoo’n fleschje, zou dat geen gewicht in de schaal 
leggen ? 


Dr. Thijssen’s anijs- en zuurstroop. 

In vele plaatsen in ons land, vooral in ’t Noor- 
den, schijnen de bakers nog al veel gebruik ; te 
maken van dit stroopje, dat de kindertjes{o, 
zoo zoet houdt. Baker heeft het dan rustig en 
‘t stroopje kan volgens haar, niet het minste 
kwaad. 

Een vader, die haar verklaring, dat het stroop- 
je beslist onschadelijk 1s, niet zoo grif geloofde, 
vroeg ons advies en zond tevens een fleschje van 
het middel. 

Daaraan deed hij verstandig. 

De Stroop van Dr. TrIJSSEN, waarvoor jaren 
geleden door een Dr. J. P.G. GELAUFF te Nieuwer- 
Amstel veel reclame werd gemaakt, is een heel 
oud middel, waaraan wij in het geheel niet meer 
gedacht hadden tot dat de vraag om inlichtingen 
tot ons kwam. De heer N. KEULEMANS te dmster- 
dam was zoo welwillend het middel te onder- 
zoeken en, in ‘t bezit van zijn rapport, kunnen 
wij verklaren dat het stroopje beslist als scha- 
delijk is te heschouwen. Er werd nl. daarin 
morphine aangetoond, wel in kleine hoeveel- 
heid, maar deze is nog veel te groot in een middel 
dat aan kleine kinderen en wel voortdurend wordt 
ingegeven. Zeker zullen zij er rustig op worden, 
maar dat die rust hoogst gevaarlijk kan zijn is 
niet te betwijfelen. Vermoedelijk is de morphine 
afkomstig van de bekende slaapstroop, Papaver- 
stroop ot stroop van Maankoppen (een bekend 
doch streng at te keuren huismiddel), maar met 
zekerheid was dit niet uit te maken. 


Bestrijding der Kwakzalverië te Rotterdam voor 
drie eeuwen. 

Het navolgende is een extract uit het Keur- 
hoek der stad Rotterdam van den jare 1616: 

Alsoo mijn heeren Schout, Burghermeesteren 
ende “chepenen der stadt Rotterdam bevinden, 
dat de goede ende eenvoudige ingesetenen deser 
stede grootelicks geabuseert werden door eenige 
personen, hen uijtgevende voor steen- ende breuck- 
snijders, opthalmisten ende andere quack- 
salvers, hen met steen ende breucksnijden endergel. 
cueren der oogen genezende, ende met verscheij- 
den ohjen, smouten en de salven openbaerlick 
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_ voorstaande ende omloopende, ende dat bij expe- 
__riente bevonden wert dat de voorssegde personen 
__ in de voorgemelde consten gansch onervaren ende 
_ heure salven oliën ende smouten tot de gene- 

singe van accidenten ende gebreeken daervoren 


Ĳ 
ne 


vreemde hen veroorderen sal 


ofte int heijmelick te vercoopen, hij en sij eerst 


ereegen sal hebben acte van admissie omme sijn | 
voorseijde conste binnen deser stede te mogen, 


salvers gegeven soude mogen wesen 
lastende een yegelick wie hij sij niemant uiĳtge- 
sondert hen hiernaer te reguleeren op een peijne 


„den officier -die de executie doen sal, ‘ende een 
„derde voor het armweeshuijs dezer stede. 
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sij deselve sijn vercoopende geheel ondienstich 
ende dicmaels schadelick sijn, soo ist dat mijn 
heeren voornoemt daer inne willende voorsien, 
geheurt, geordonneert ende gestatueert hebben, 
heuren, ordonneeren ende statueeren bij dezen. 

Dat van nu voortaen niemant wie hij sij tsij 
man ofte vrouwe persoon, burger inwoonder off, 
het stuck van 
steen ende breuksnijden ofte de ophthalmie 
binnen deser stede ende vrijheit van dien te, 





onderwinden ofte met eenige salven, oliën ende, 


smouten, openbaerlick voor te staen, om te loopen, 


ende alvoren bij de ordinaris doctoren, ende 
hooftmans vant chirurgijns gilde int stuck van 
sijne conste, ende op de smout of te salve geexa- 
mineert in presentie van mijn heeren Schout, 
Burgermeesteren ende Schepenen dezer stede, ende 
dat hij diensvolgens van voorssegde heeren ver- 
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exerceren, ende sìjn salven, olijen, ofte smouten | 
te mogen vercoopen, revoceerende ende te niet | 
doende bij deesen alle voorgaende consenten die 
eenich steen ende breuksnijders ofte lap- 


van vijff en twintig gulden ter veertig grooten | 
te verbeuren zoo dickmaels' bij ijemant wegens 
eenig point van desen sal werden gedaen, te 
beheeren voorsegde boete voor den derden paert 
ten profijte van den aanbrenger, een derde voor 





Actum ende gearresteert den 4den Februari, 
1616 bij de heeren voornoemt allen present sonder 
Wolff ende Reus ende gepubliceert den vijffden 


daernaer. w.g. A. WILLEMS. 


Ongeveer 300 jaar later, in Anno Domini 1911, 
rijdt door Rotterdam de electrische tram, welker | 
directie, in zekeren zin gemeene zaak makend met. 


„een kwakzalver, met medeweten en goedvinden. 


ODE NeE VOOrHi Je SSRRan- 


van Burgemeester en Vroedschap, boekjes ten 
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Laan. 0. Ge Eend ons toegezonden het Arnhemsch 


Dagblad van 14 Juni, waarin „Dankbare ouders, 
die alle achting hebben voor den Gronauschen 
Knochensetzer’’, melding maken van de genezing 
van twee dochters en waarin de redactie van 
ons Maandblad den raad werdt gegeven : „voor 
„zij oordeelt of veroordeelt eerst zich zelf 
„te overtuigen van de waarheid”. 
Nu, dat doen wij gewoonlijk zoo veel mogelijk, 
getuige ons artikel in het Mei-nummer, doch zoo- 
lang wij, door onze onderzoekingen en „door 
ons te overtuigen van de waarheid” nog steeds 
in de meening verkeeren, dat het optreden van 
den Knochensetzer en zijn behandeling met 
ernstig gevaar voor het algemeen welzijn ge- 
paard gaat, zullen wij voortgaan met het ver- 
melden van waarschuwingen en feiten, die erop 
wijzen dat er nog menschen zijn, die een andere 
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opinie hebben dan de „dankbare ouders” en 
hunne lotgenooten. 


In het Medisch Weekblad van 3 Juni schrijft 
Dr. J. C. Scuönrerp het volgende: 

„De groote vloed van lijders aan luxatio con- 
genita (aangeboren ontwrichting), dië zich tegen- 
woordig richt naar den bekenden wonder-dokter 
van Gronau, en de aanvankelijke resultaten 
van zijne behandeling, wekken natuurlijk aller, 





belangstelling. | 
Nadat ik mij eenige malen had laten inlichten 


door collegaas, die meenden het rechte van zijne | 
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Eerst wordt het been zoo sterk mogelijk uit- 
derekt en vastgehouden door de linkerhand vaa 
den operateur. Deze begint dan met den duim _ t 
bes 


van de rechterhand het hoofd van het dijbeen 
als ’t ware weg te drukken, en na kortere of 
langere wrikbewegingen, zegt hij „er geht hinein”. 


Het komt mij voor, dat zijn techniek deze 


is: Na extensie van ’t been, wordt het dijbeens- 
hoofd gedrukt eerst onder den glutaeus mag- 


‚nus (groote bilspier), tot dit den rand van den 
i8:£ 


glutaeus medius (middelgroote bilspier) 
gepasseerd. Door zwenking van ’t been binnen- 
waarts wordt nu door den leidenden duim . het 
hoofd gewerkt onder den glutaeus medius. De 
daardoor ontstane spanning van den achterrand 
van den glut. magnus en den voorrand van den 
glut. medius, die den hals van ’t dijbeen om- 
vatten, fixeert nu het hoofd op die plaats. 

Onze wonder-dokter raadt. zijn patienten wel 
veel, maar zeer voorzichtig loopoefeningen te_ 
maken, en vooral groote, ruime bewegingen en 


buigingen te vermijden, opdas de repositie niet _ 


in gevaar worde gebracht. De loopoefeningen 
moeten natuurlijk dienen, door irritatie van de 
nieuwe steunplaats van het been, weefselver- 
groeïing te verkrijgen op die plaats. En wat zal 
het resultaat der behandeling zijn op den duur ? 

Ofschoon KoeNre dezen specialen vorm van 
fixeering niet noemt, spreekt hĳ in 't 
algemeen over de pogingen, aangewend, om op 


behandeling te weten, ben ik eindelijk in staat oen geschikt punt vergroeiingen te verkrijgen, 
een paar door hem behandelde patienten uit\en zoo het dijbeenshoofd een gewenscht steun- 
mijne omgeving te onderzoeken, en meen goed punt te geven, door rekking en fixatie. Edoch 


te doen, de methode, en de mogelijke gevolgen, 
nader aan te duiden. 

Daar bij de luxatio C. het dijbeen geen steun 
vindt in de heupkom,.die, afwezig is, glijdt het 
caput femoris (hoofd van het dijbeen) achter- 
spieren) en doet het dijbeen een sterke adductie- 
stand innemen. Het been wordt als ’t ware ge- 
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klemd tegen de binnenvlakte van het andere, 


wier samentrekkingen spastisch (stijf) worden. 


stelden al deze pogingen, in verband met de 
resultaten, zegt hij, die zoo lang op zich lieten 
wachten, en dan vaak nog zoo gering waren, 
het geduld van patienten en den chirurg meestal 


T-\op een te harde proef. PRAVAZ „en, BEHREND 
waarts en bovenwaarts over’ de glutaei (bil- 


en anderen zouden behoorlijke resultaten hebben 
bereikt langs dezen weg. | B 


Acht weken lang, zegt-de wonderdokter, moeten. 


‚been, door sterke contractie der adductoren, | de p.p. de grootste voorzichtigheid in acht nemen, 


dan meent hij de vergroeiings-fixatie stevig ge- 


Deze spasmus door wrijving met olie te ver-|noeg, om elke praestatie daarvan te mogen verr 


slappen, is de zin der voorbehandeling, die onze 
wonder-dokter den patienten doet ondergaan. 
Eerst na 2—3 maandelijksche duur dezer 


verkoop doet aanbieden, waarin een nietswaardig ‚vóórbehandeling, kan de ware techniek volgen. 


kwakzalversmiddel wordt aangeprezen tegen long- | 


en borstaandoeningen en asthma. | 


Men vraagt zich verbijsterd af, of Rotterdam 
in het tijdsverloop van 3 eeuwen wel onder alle 
E. 

Resultaten van den Knochensetzer. 
De berichten over z.g. genezingen van den 


„Knochensetzer” houden in de dagbladen steeds 





ROEEUILEETON: : 


‘tiste voyageur kennis gemaakt ; zelfs niet van 
‚’t bestaan van zoo'n vak gehoord. Best moge- 


Onderzoekt men nu deze patienten, nadat zij 
de „repositie” hebben ondergaan, dan bevindt 
men den stand van het been in lichte adductie, 
‚met buitenwaarts gekeerde trochanter (uit- 
‚steeksel van het dijbeen). 

_ Het hoofd van ’t dijbeen zit niet op de plaats 
‚van de heupkom, maar zijwaarts bovenachter- 
waarts daarvan onder de glutaei. | 

De wijze van reponeeren beschreef of be- 





lijk; ik echter wel, doch ook maar- eens in 
mijn leven heb ik zoo iemand gesproken en hem 
‚daarna nog eens heel vluchtig gezien. Toen is 
‚hij uit mijn gezichteinder verdwenen als een 
‚komeet, die zich beweegt langs een parabolische 
Wa, dus nimmer terugkeert. 

Als iemand niet weet, wat hij zijn jongens zal\ ’t Gebeurde op zekeren dag, welke het geweest 
laten worden, dan zov ik hem raden om dit vak is weet ik niet meer en het doet er ook niet 


De dentiste voyageur. 


concurrentie in is. 
men, dat er te veel beoefenaars zijn ; dat zij! kamer was om mij te! spreken. 

elkaar verdringen en daardoor niet kunnen be-| „Wie ?” vroeg ik eenigszins verwonderd, dat 
staan. Hierin ook is echter geen mededinging,|ze een geheel onbekende maar dadelijk in mijn 
„Een dokter uit 


Van allerlei vakken hoort kwam, zeggende dat er iemand in mijn studeer- 











re 


wachten. | 

Er zullen natuurlijk enkele gevallen zijn, 
waar Òf door onvoorzichtige beweging, Òf ook 
zonder dien, door te geringe spanning der glu- 
tairranden, het dijbeenshoofd zijn nieuwe bed 
weer verlaat, vóór er vergroeiings-fixatie heeft 
plaats gegrepen. Al de andere gevallen zullen, 
en vooral de ernstige, zich in ’t begin“ kunnen 
verheugen in eene verbetering van den stand 
van ’t been (vermindering van de adductie), 
meerdere stevigheid door beperking van de 
excursies van het dijbeenshoofd, en vermindering 
der verkorting. Zoodra echter de tijd is aan- 





te spreken, boog hij zijn hoofd wat achterover 
en streek met zijn ontbloote rechterhand door 
zijn lange zwarte haren, die tot op de kraag 
van zijn óverjas hingen. Om zijn linkerhand, 
bedekt met een havanakleurigen handschoen, had 
hij zoowat half de rechtsche gewonden, die er 
even smerig uitzag als de andere. Zijn volle baard 
was half kort geknipt en onverzorgd, Boord, 
front en manchetten hadden blijkbaar al eenige 


dagen op stoffige wegen dienst gedaan. Kortóm 
te kiezen. Waarom ? Omdat er zoo heel weinig !toe, dat onze dienstbode de huiskamer binnen- 


’s mans voorkomen zag er ongunstig goor en vies 


uit en ik kreeg den indruk, dat òf des mans 


doctorale titel slechts wederrechtelijk: door hem_ 
was aangennomen, òf dat hij aan lager wal was 
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geraakt. Desniettegenstaande vroeg ik hem be- 


leefd : „Met wie heb ik de eer....… 


althans zoover ik weet. Zijn er dan geen tand- studeervertrek had gelaten. 


! Er kon 
2 5 2 | en = 
artsen genoeg ? Zeker, misschien ook al te veel. Hannover 


‚ luidde het antwoord. „Heb je zijn immers onder dit weinig aanbevelend „incognito — 


Zijn er daaronder dan niet, die behalve in hun 


naam niet gevraagd ?” „Dien heeft hij wel ge- 


eigen woonplaats ook daar buiten practiseeren,| noemd, maar ik heb hem niet goed verstaan” 
en in kleinere steden of voorname dorpen vaste, Nu, ’t is goed, zei ik en stapte op naar mijn 
zittingsdagen houden, waarop ze hun patienten studeerkamer, om te vernemen, wat die vreem- 
ontvangen Ja wel, maar daarom zijn ze nog deling bij mij zocht. 

geen dentistes voyageurs. Deze laatsten han-, Toen ik de deur opende, häd ik juist nog 


delen als de commis voyageurs, die ongeroepenl|even den tijd om te zien, dat hij vóór de tafel 
aan uw huis komen, om wijn of sigaren te koop stond, die zich midden in ’t vertrek bevond, met | 


aan te bieden, of wel u willen overhalen tot in- „beide handen daarop leunende en naar de ramen 
teekening op boekwerken ; de dentiste voyageur, ziende, die op den publieken weg uitzagen. Zijn 
komt zonder ontboden te zijn ten uwent en wil, grooten slappen hoed had hij vóór zich op de 
u opslag in behandeling nemen, om uwe dentuur tafel gelegd en daarbij lag een opengevouwen, 
te bewerken. Misschien heeft niemand der lezers beschreven vel schrijfpapier. Bij mijn binnen- 
of lezeressen van dit blad ooit met zoo’n den-\ komen draaide hij zich om. Voordat hij begon 


| 








wie weet wat voor een kostbare persoonlijkheid 
schuilen. „Ik ben, zoo begon hij, Doctor X., 
tandarts uit Hannover. (\s Mans naam is mij ont- 
schoten, dus zal ik hem gemakshalve maar X, 
noemen). Ik ben gekomen, ten einde hier te 
lande propaganda te maken voor eene rationeele 
tandheelkunde. Met dat doel vervoeg ik mij bij 
de heeren geestelijken, die althans ten platten 


‘lande aan de spits der beschaving staan en als 


voorgangers het best in staat zijn om de resul- 
taten der nieuwere wetenschap te waardeeren en 
bij hun gemeentenaren ‘te doen ingang vinden, 
ten einde hen proefondervindelijk van de uitne- 
mendheid mijner tandheelkundige behandeling 
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gebroken, dat alle bewegingen van het zieke 
been weer zijn toegestaan, zal ook de rekking 


ping van de glutaeusranden, zal niet meer de 


_ been een zekere vastheid gaf. 


Ik wensch niet vooruit te loopen, en waag 
mij niet aan eene voorspelling. Liever wil ik 


een S-tal geopereerden in mijnen kring blijven 


observeeren, en mij voorbehouden na eenigen 
tijd mijne bevinding daaromtrent mede te deelen. 
_ Ulrum April 1911.” 


“+ Wij zijn zoo vrij geweest in het bovenstaande 


“stuk achter de wetenschappelijke de. Neder- 
_landsche namen, voor zoover het ging, te plaatsen. 


Van geachte medische zijde ontvingen wij 


_ het volgend schrijven : 


_den, de eene links en de andere: rechts. De leef- 
tijd was tusschen 25 en 30 jaar. Een paar dagen 
‚na de behandeling was de toestand weer als 


Van hier zijn drie personen om hulp naar 


Gronau gegaan. Een meisje van 5 jaar, dat aan 
beide kanten kreupelde; eerst ging het goed 


maar later was het weer heelemaal mis. 
Verder twee zusters, die maar weinig kreupel- 


voorheen. d 











UIT DE PERS. 


Onbevoegde uitoefening der journalistiek. 
Onder den titel „onbevoegde uitoefening der ge- 








_neeskunst en magnetiseeren’’ bevat het Handelsblad, 


stelt 


„Een geheel pijnlooze bewerking, 
mijn geoefendheid, niet heel veel tijd in beslag 


van l Juni, nog wel op een plaats, die doet ver- 
moeden dat een redacteur de schrijver is, een be- 


schouwing, waardig in één adem te worden genoemd 


met het Standaard-artikel, dat ik in het Tijdschr. v. 
Geneesk. 1911, le helft blz. 1321 heb besproken (zie 
Moleschott No. 43 blz. 711)! Ook hier een klacht over 


de eroordeeling van een kwakzalver, ook bier de 


bewering dat „strijd teden de kwakzalverij best is, 
dat bedrog en geknoei moet worden voorkoinen, maar 
dat dit alles veel te veel wordt vereepzelvigd met 
geneesmethoden en genezers, die men gerust bun 
gang kan laten gaan in ’t belang der menschheid.” 
Ook hier de eisch, dat van alle kwakzalvers juist 
diegenen door den wetgever moeten worden ontzien 
op wie de schrijver van bet artikel nu eenmaal zijn 
zinnen, beeft gezet. In dit geval zijn bet het ,.mag- 
netisme”’, de „Christian science” (die zich daardoor 
onderscheidt, 
wetenschap iets te maken heeft), bet , strijken”, de 


„natuur-geneeswijzen, en let wel ! de genezing uit de 


verte, waarvoor vrijdom wordt geëischt, gelijk De 
Standaard dit verlangde voor De Haas, de „pis- 
kijkers” 


mankeert. En ook hier weder de kwaadaardige 
nonsens, dat de wetgever de kwakzalverij strafbaar 
„ten bate van niets anders dan het medische 
vakmonopolie,” en dat de rechters „zich zien gesteld | 


in den dienst van een beroepsbelang” verpleging 1911, 
| - 








te overtuigen. Zij hebhen toch als redenaars | afgelegen plaats als mijn dorp kwam, dat op zijn, 
best een vijftigtal huizen telde; daar mijn ge-| 
meente uit wel twee en twintig gehuchten be- 


vooral groote belang bij een goede conservatie 
hunner dentuur, daar het ontbreken vooral van, 
de tanden het spreken bemoeilijkt en onduide- 
lijk maakt. Ik heb bij de heeren, uwe ambts-| 
broeders gelukkig een goede ontvangst aange-. 
troffen. U ziet hier, nu nam hij het vel schrijf-. 


papier op, een attest door verscheidenen van 


hen geteekend, waaruit blijkt, dat zij over mijne 


diensten uitnemend tevreden zijn. Ik heb het, 
genoegen gehad de gebitten dier heeren na te 
zien en van kalksteen, dat groote bederf voor 
de tanden, te ontdoen en verder te reinigen. | 
die, dank zij 


neemt.” 
Ik nam het papier op en bekeek die namen 
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dat zij met christendom, noch met 


en de schandelijke oplichters, die beweren. 
aan iemands oogen, alles.te kunnen zien. wat men 
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Men mag nu toch eindelijk eens eischen, deze in- 
sinuatie, niet aan ons geneeskundigen, maar aan den 
Nederlandschen wetgever, met de stukken bewezen 
te zien. | 

Waar toch is gebleken uit een memorie van toe- 


‘hehting of antwoord, uit afdeelings- of zittingsver- 


slagen, dat iets anders in de bedoeling van den 
wetgever heeft gelegen dan om de bevolking te 
beschermen tegen haar eigen domheid ? 

En hoe noodig dit ook is, zelfs onder de klassen 
die verdienstelijk Nederlandsch - kunnen schrijven, 
blijkt wel uit het midden Afrikaansch bijgeloof van 
dezen Handelsblad-schrijver, die met alle bescheiden- 
heid verkondigt, dat er „waarlijk geen enkele weten- 
schappelijke of menschelijke reden bestaat” om bijv. 
„genezing uit de verte” zonder meer af te wijzen. 
Moeten zulke menschen niet worden beschermd ? 
Stel, dat zulk een stumpert onverhoopt een kwaad- 
aardig gezwel krijgt — het is een voorbeeld uit de 
dagelijksche praktijk dat hem het leven moet 
kosten als het niet spoedig wordt ontdekt en ver- 
wijderd, en die man laat zich maanden lang „be- 
handelen” door iemand, die hem nooit beeft gezien, 
of door een onderstationchef, die „meende met 
een van bem uitgaand fluidum anderer lijden te kun- 
nen genezen” en wien dit nu volgens den Handels- 
blad-schrijver niet bad mogen worden belet! 

Wat is er in 1903 niet over te doen geweest, toen 
in datzelfde Haarlem van dien onderstationchef iemand 
zich schuldig had gemaakt aan onbevoegde uitoefc- 
ping der stationchefkunde! Toe, mijnbeer van het 
Handelsblad, zou UEd. in den trein durven rijden 
als daar in plaats van de bevoegde deskundigen in 
het station een man staat, die rreent, daf van hem 
een fluidum uitgaat, waarmede hij de treinen op 
het rechte spoor houdt, of die, elders in een kamer 
zittende, beweert, van uit de verte te weten, hoe 
de seinen moeten worden gezet ? Want als men niet 
mag afwijzen het magnetisme van uwen Haarlem- 
schen gunsteling of de genezing uit de verte, bestaat 
er zeker geen .„wetenschappelijke of menschelijke 
reden” om den treinmagnetiseur te beletten. zijn 
heilrijk ambt uit te oefenen. Slechts ten bate van 
het vakmonopolie der stationchefs zou de wetgever 
zoo iets imisschien verbieden, maar U zou ook dan 
moeten opkomen voor „den plicht van den Staat om 
dit te gedoogen…”’ er 

Bij bet bepleiten van dien plicht beroept de Han- 
de!sblad-schrijver zich op de wetgeving van andere 
beschaafde staten, waar ‚.ruimere beginselen” worden 
gehuldigd, bijv. op Duitschland. Hij wete dan, dat 
in Duitschland ter kwäder ure door toedoen van de 
‘geneeskundigen die ruimere beginselen in toepassing 
zijn gekomen. Dit is nu een kleine 40 jaar geleden. 
Men meende dat de kwakzalverij baar aentrekkelijk- 
heid zou verliezen als zij niet langer een verboden 
vrucht zou zijn, en dat de vooruitgang der volks- 
ontwikkeling het bijgeloof wel zou overwinnen. De 
‚vrucht is geweest een ontwikkeling van de kwak- 
zalverij met al haar gevolg van zedelooze praktijken 
en volksverbijstering, die in de duisterste tijden der 
(geschiedenis tevergeefs kaar wederga zocht en die, 
‚blijkens het hier besproken artikel, zich ook over de 
Westelijke grenzen van Duitschland heeft uitgebreid. 
Volgens matige schatting (zie Maandblad voor Zieken- 
blz. 22) offert het Duitsche volk 
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stond, zoo verstrooid woonden de menschen. Wat 
moest hij hier zoeken bij menschen, waaronder 
maar bij uitzondering een enkele aan kiespijn 
leed ? (Zoover mijn ondervinding reikt schijnt 
deze kwaal bij de bewoners van hoog gelegen 
heigronden weinig voor te komen. Ik zelf heb 
gedurende mijn verblijf aldaar er nooit last van 
gehad.) Was het voor hem wel verantwoord, 


als hij zijn patienten in Hannover in den steek. 


let, waarvan wellicht de een of ander juist zijn 
hulp kon noodig hebben, om haar hier aan te 





eens, om te zien of er óok een paar van bekende 


‘collegas opstonden. Want ik was nog tekort in. 
‘t laid, om ze alle te kennen en de handteeke- 


ningen waren mij op een paar na onbekend. 
Eén naam onthield ik goed, omdat ik den dra- 
ger daarvan persoonlijk zeer goed kende, ten 


einde hem bij gelegenheid te vragen, of hij wer- 
kelijk zijn handteekening onder dat stuk had 


gezet en den moed had gehad, om zijn mond 
te laten behandelen door iemand die er zoo 
in-smerig uitzag. 

Na de inzage van dat stuk nam ik het woord 


«en betuigde er mijne verwondering over, dat hij 
„als gevestigd tandarts te voet naar zulk een 





Wat hij daarmee bedoelde kon ik niet begrijpen 
en ik informeerde er óok maar niet naar, daar 
ik den man maar liefst zoo spoedig mogelijk wilde 
loozen. Ik zei hem dus kort en goed, dat. ik 
van zijn hulp geen gebruik zou maken, daar ik 
mij nog in ’t bezit eener goede dentuur mocht 
verhevgen. A ele 

Onder ’t spreken had ik opgemerkt, dat zijn 
eigen gebit er alles behalve fraai uitzag en ’t 
„wel leek alsof hij misschien vroeger veei tabak 
had gepruimd. 
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‚stelde verdedigd te worden en dus ongetwij 


‘voor drie kwartier. 





‘het Kurhaus te Zwischenahn. 
bieden, waar niemand haar begeerde ? Hierop |\echter was het wel eenigszins twijfelachtig of ze 
antwoordde hij, dat zijn patienten wisten, dat hem, daar zouden opnemen; hij zag eral te on- 
hij elk jaar een paar weken op reis ging, ten evnstig uit). Zoo stapte hij dan op ; om in ons _ 
einde overal de menschen te overtuigen van de dorp althans nooit weer terug te komen. Toch 
noodzakelijkheid om tijdig hun gebit te laten heb ik hem nog eenmaal ‘gezien, maar dat was 
nazien en ze auf den Realstandpunkt te brengen.\ misschien wel een jaar later, in het spoorweg- 




































RSE. 
aan zijn 12000 kwakzalvers 36 millioen gulden per 
jaar. De vorsten der kwakzalverij „behandelen” tot 
500" patiënten per dag, en verdienen tot 144,000 
gulden jaarlijks. Maar hoe het zij, bier is nu een wet- 
geving die wèl onder den invloed der geneeskundigen is 
ontstaan, en daarom is het maar goed, dat onze Neder- 
landsche wetgever zich door die onpractische men- 
schen niet zóo heeft laten op sleeptouw nemen als 
onze Handelsblad-schrijver wel durtt beweren. k 

Maar misschien zou er aan de kwakzalverij wel 
wat anders te doen zijn, nl. door beteugeling van de 
onbevoegde uitoefening der journalistiek ! De heillooze - 
invloed van dagblad artikelen van ter zake onbe- 
kwame personen „die onbekend wenschen te blijven’ 
zou kunnen worden tegengegaan, als de schrijvers 
steeds met bun naam zouden moeten onderteekenen — 
en ieder dus gelegenheid zou hebben te beoordeelen 
in hoeverre zij eenig recht hebben te schrijven over _ 
het door hen gekozen onderwerp. Voor sommige 
rubrieken is die vcorzorg overbodig, bijv. de markt- 
en voetbalberichten. Daarbij zijn zulke gewichtige 
belangen betrokken, dat de leiding van een dagblad — 
vanzelf wel zorgt, dat geen onbevoegde daaro 
schrijft. Maar als zulke nietigheden als de gezond- 
beidsbelangen der bevolking in het spel zijn, wordt — 
dit niet zoo ingezien. En in ieder geval, als alle ar- — 
tikelen werden onderteekend, zouden schrijvers als 
die van de bier besproken ontboezeming alleen zich- _ 
zelf belachelijk maken en niet tevens het blad waarin — 
zij schrijven. PINKHOF. 
(Moleschott.) 
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„Prof. de Haas. 


In hooger beroep is te ’s-Gravenhage behandeld 
de strafvervolging, ingesteld tegen A. J. pn. H. te 
Zoeterwouden, door den Leidschen kantonrechter 
veroordeeld tot twintig geldboeten van f 15 of twin — 
tig maal 10, dagen hechtenis, wegens het onbevoegd eK 
uitoefenen van de geneeskunst. bs 

De beklaagde was niet verschenen, zoodat ver- 
stek tegen hem werd verleend. De verdediger jhr. 
mr. B. C. DE SAVORNIN LOHMAN deelde mede dat _ 
zijn cliënt hem niet had, medegedeeld, dat bij niet — 
in persoon zou verschijnen en hem geen machtiging — 
had verleend als zijn verdediger op te treden. het- 
geen bem dus thans onmogelijk zou zijn tenzij de 
rechtbank de welwillendheid zou willen hebben —_ 
drie kwartier te wachten daar bekl. er zeer prijs op- 

teld 


gaarne *gehoor zou geven aan eene inmiddels ge- 
zonden telegrafische oproeping. f, 
De president schorste hierop de terechtzitting 
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Ongeveer 3 uur ’s namiddags is de 
zitting heropend. 
Bekl. was per auto uit | 
_ Drie-en-twintig getuigen à charge en vier à dé- 
charge hadden plaats genomen op de getuigenbanken 
op de gereserveerde en de publieke tribune was geen 
plaats onbezet. Er 

Beklaagde gaf op 75 jaar oud te zijn, zonder beroep. 
Rechter SCHLINGEMANN deed voorlezing van de 
| Fn, AANG ij 
Daar hij wel merkte, dat hij met mij niet kon ze 
opschieten, maakte hij zich gereed om te ver-_ 
trekken. Hij vouwde zijn lijst met de attesten _— 
weer dicht, stopte haar in den binnenzak van _ 
zijn jas, trok zijn handschoen weer aan en nam 
zijn slappen hoed op. Ten slotte vroeg hij mij, 
om hem den weg naar Zwischenahn uit te dui- 
den en hem te zeggen, of er op den weg der- 
waarts ook een logement was, waar hij zijn in- _ 
trek kon nemen. lk zei hem van neen. Voor 
een dokter zooals hij ging het niet aan om in 
een boerenherberg to logeeren. Hij kon om zijn 
stand op te houden nergens minder gaan danin 
(Voor mij zelf 
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Leiden gekomen, 
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station van het genoemde Zwischenahn. Hij be- 
„vond er zich in de wachtkamer der eerste en 
tweede klasse in hetzelfde costuum als waarin _ 
waarin hij zich ten mijnent had gepresenteerd. 

Ik was nieuwsgierig met welke klasse hij zou 

reizen. Ik dacht, dat hij zich met de derde zou 
tevreden stellen, doch ik vergiste me. Mijnheer — 


‘stapte deftig in de tweede klasse, en verdween _ 
voor altoos uit mijn oog. he ENE 
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“behe ndeling der zaak voor den kantonrechter te 


Leiden en van een aantal behandelingen van per- 
sonen, voor verschillende ziektegevallen, door bekl. 
met voorgeschreven geneesmiddelen. (Volgens de 
dagvaarding voor den kantonrechter 20 maal ge- 
pleegd). 

Desgevraagd verklaarde bekl. geen bezwaar te 
hebben tegen den Leidenschen kantonrechter, die 
zijn plicht heeft gedaan, maar bij vroeg, of het straf- 
ae is, dat men een medemensch, die in nood ver- 

eert, helpt. 

Hierna werden de verschillende personen gehoord, 
die zich tot beklaagde hadden gewend met hun 
kwalen of ongesteldheden en geneesmiddelen van hem 


hadden ontvangen en gebruikt (bij de behandeling 


jn eersten aanleg in bijzonderheden medegedeeld).* 
Zonder uitzondering verklaarden alle ex-patiënten, 
met de grootste dankbaarheid, dat zij aan bekl. bun 
geheele of gedeeltelijke genezing dankten, na vruch- 
_teloos bij verschillende doctoren hulp te hebben 
gezocht. Geld vroeg bekl. niet, doch bij vertrek 
legde men iets op tafel dat bekl. erkende tot zich 
genomen te hebben. Hij moest zijn middelen zelf ook 
betalen. 

__ Een der ex-patiënten, die aan steenen in de lever 
leed en vroeger bij haar bebandeling door een doctor 


- nooit steenen was kwijt geraakt, had een fleschje 


met ruim 1300 steenen ter terechtzitting meege- 
bracht, welke na de behandeling door beklaagde 
waren te voorschijn gekomen. 

Als eerste getuige à décharge werd geboord ds. 
v. G. G., die bekl, een jaar of 12 kent. De dank- 
baarheid dwingt getuige hier te komen. In het jaar 
1899 had hij een zeer lastigen zenuwknobbel in bet 
verhemelte, dien de medici niet anders dan langs 
chirurgischen weg verklaarden te kunnen wegnemen. 
De professor, tot wien getuige zich gewend bad, 
vesklaarde, dat hij nimmer zulk een gezwel had 
gezien en raadde getuige aan, dat bij zich maar 
tot zijn eigen doctor moest wenden, die een ‘dips- 
afdruk van het gezwel moest nemen. Voor dit advies 
moest getuige f 10 betalen, waarop bij antwoordde 
als tegen-rekening wel f 10 te mogen rekenen, daar 
hij den professor iets had laten zien, dat hij nog 
nooit gezien had. Getuige heeft zich toen tot ekl.b 
gewend, die dadelijk bet gezwel herkende, de ver- 
schijnselen aangaf, welke zich nog zouden voor- 
doen, en een aanstrijking gaf, welke bet gezwel deed 
verdwijnen, waarvoor dominee bekl. nog zeer dank- 
baar is. 

Een juffrouw uit Leiden, ook getuige à décharge, 
verklaarde mede vol dankbaarbeid, dat haar kina, 
door de doetoren opgegeven, door bekl. gered was. 

Een derde getuige à décharge, die een ernstige 
buikziekte had gehad, en volgens een professor 
alleen door een operatie in het leven- kon blijven, 
Is door bekl. geholpen met compressen zonder operatie, 
en getuige is nu radicaal genezen. De verschijnselen, 
welke bekl. gezegd had dat zich zouden voordoen, 
waren inderdaad gekomen. 

Een vierde getuige à décharge verklaarde, dat 
bekl. zijn dochtertje genezen had van tuberculose, 
nadat een professor verklaard had, dat een operatie 
onvermijdelijk was. Zelfs get.’s huisdoctor, had hem 
gelukgewenscht met bet herstel van zijn kind: hij 
was het als medicus blijven bezoeken. 

Een marbinist te Velzen was geweest in het Hsag- 
sche en Leidsche Ziekenhuis, waar hij geen genezing 
kon vinden. Aan bekl. bad hij het leven te danken ; 
In 5 maanden kad deze hem genezen. 

Eimdelijk verklaarde een vrouw, aan wie men in 
bet Ziekenhuis te Leiden gezegd had, dat men haar 
niet anders dan door een operatie kon genezen, 
door bekl. zonder operatie genezen te zijn. 

De subst…—off. v. justitie, mr. BRANTJES, wees er 
op, dat hier in geen der gevallen dringende nood- 
zakelijkheid van directe hulp aanwezig is geweest ; 


aij achtte het vonnis van den kantonrechter, met 
„uitzondering van een vormgebrek, juist gewezen en 


vorderde 19 geldboeten van f 15 of 19 maal 10 dagen 
hechtenis. Ë 
De verdediger, jhr. mr. De SAVORNIN LOHMAN, 
dankte in de eerste plaats de rechtbank voor hare 
welwiilendbeid ten opzichte van bekl. Verder ver- 
klaarde pleiter met groot genoegen de verdediging 
van dezen verdienstelijken man op zich genomen 
te hebben, Zeer zou pleiter het betreuren, waneer 
hier een veroordeeling moest volgen, maar zijns in- 
ziens zal dit nie behoeven te geschieden ; de recht 
bank zal ontslag van rechtvervogling kunnen uit- 
spreken, aaar bekl. zich aan geen strafbaar feit beeft 
scnuldig gemaakt. Niet alleen toch moet art. 436 W. 
v. S. hier geraadpleegd en toegepast worden, maar 
aet O, mm. bij het kantongereent te Leiden had cok 
art. l der geneeskundige wet van 1865 in net cog 
moeten houden. Art. l van de wet van 1865 is enger 
dan art. 436 W. v. S. Ten laste had moeten gelegd 
worden, cat beklaagde geneeskundige Pulp had uit- 
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geoefend als bedrijf, hetgeen niet is gedaan. Pleiter 
beriep zich op een arrest van den Hoogen Raad, 
waarin hij steun vindt voor zijn bewering, dat hier 
geen goede dagvaarding is uitgebracht. 

Pleiter concludeerde dus tot ontslag van rechtsver- 
volging. 

Ten slotte betoogde pleiter, dat als er gestraft 
wordt, dit slechts zal kunnen geschieden voor één 
feit, daar men hier te doen heeft met de toepassing 
van art. 56, het zoogenaamde voortgezette delict. 
Er is hier één wilsbesluit geweest om menschen 
te genezen. Als art. 56 ooit geschreven is voor een 
voortgezet delict, dan is dit volgens pleiter hier 
het geval. 

Het geheele complex van handelingen moet hier 
als een gebeel worden beschouwd en hier is dus aan- 
wezig bet delietum continuum. 

Toen de verdediger bezig was te resumeeren, 
wilde een dame een bloemruiker naar bekl. werpen. 
Een deurwaarder verwijderde baar uit de zaal. 

(N. Rott. Ct.) 


Bij de uitspraak is beklaagde ontslagen van rechts- 
vervolging, op grond, dat niet was ten laste gelegd 
dat bekl. de geneeskunst had uitgeoefend als beroep, 
zoodat noch art. 436 Strafwetboek, noch ook het 
betrekkelijk artikel van de geneeskundige wet toe- 
passelijk was. 





Onbevoegd uitoefenen der geneeskunst. 


Bij vonnis van den rechter in bet vroegere kan- 
ton I, te Rotterdam, d.d. h7 November 1910, was 
C. A. M. v. M., 29"jaar, verbandlegger te Antwerpen, 
veroordeeld in eene geldboete van f 300, subsidiair 
dertig dagen bechtenis (Zie Maandbl. ven Dec. 
1910), ter zake van „bet niet toegelaten zijn tot de 
uitoefening van een beroep, waartoe de wet eene 
toelating vordert, buiten noodzaak dat beroep uit- 
oefenen.” 

Op 23 Eebruari zou hij in de geneeskundige in- 
richting van dr. J. pe GROOF, aan den Schiedam- 
schen Singel Nr. 11, aldaar, bij twee personen een 
beenwond hebben hebandeld, door deze schoon te 
maken, met poeder te bestrooien en te zwachtelen. 

Beklaagde was van dit vonnis in hooger beroep 
gekomen en bekende thans in Nederland niet tot 
uitoefening der geneeskunst bevoegd te zijn. In de 
inrichting aan den Schiedamschen Singel werden 
door bem speciaal beenwonden bebandeld, doch, 
niet op eigen autoriteit, doch onder toezicht van 
dr. Orrvrer VERHAAR, die bepaalde wat aan de 
wond gedaan moest worden. Beklaagde kon zich 
niet meer herinneren of op 23 Februari de getuigen 
SCHEFFER en SERNEE in de inrichting geweest waren, 
doch, ontkende de onmogelijkheid daarvan niet. 
Er op gewezen dat de eerste getuige had verklaard 
dat beklaagde de beenwond bad schoongemaakt, 
baar met een poeder bestrooid en gezwachteld had, 
alles buiten tegenwoordigheid van den dokter, ont- 
kende beklaagde dit pertinent. Dat hij ook SERNEE 
op dezelfde wijze had behandeld, en hem zelfs een 
recept had gegeven, terwijl dr. VERHAAR er. niet 
was, ontkende beklaagde eveneens. Altijd was de 
dokter bij de behandelingen tegenwoordig. Wel 
moest bij toegeven, dat het poeder. naast de desintec- 
teerende, ook eene genezende kracht had, maar de 
gebeele behandeling was per slot van rekening, eene 
methode. 

Een viertal getuigen à décharge verklaarden een- 
parig, door beklaagde bebandeld te zijn, steeds in 
tegenwoordigheid van den dokter, die zeide wat 
bij doen moest. Een hunner had wel eens een recept 
ontvangen, doch, ook van den dokter, niet van be- 
klaagde. | 

Dr. pe GrooF uit Antwerpen deelde mede dat de 
inrichting aan den Schiedamschen Singel de zijne 
was, en dat zijne methode aldaar door dr. OLIvreRr 
VERHAAR — niet door beklaagde — werd toegepast. 
Wel wist getuige, dat beklaagde aan d> inrichting 
verbonden was, maar beim was uitdrukkelijk ver- 
boden zelfstandig te handelen. 

Het O. M., waargenomen door mr. D. J. WorLrson, 
meende, dat wettig en overtuigend was bewezen, 
dat beklaagde de bandelingen bij SCHEFFER en 
SERNEE verrichtte buiten tegenwoordigheid van dr. 
OLIVIER VERHAAR: ontdaan van alle franjes, -kon 
men gerustelijk aannemen, dat deze slechts tegen- 
woordig was bij de geneeskundige behandelingen 
door beklaagde verricht, zonder meer. De dokter — 
een man op leeftijd — had trouwens vroeger zelf 
verklaard - slecht van gezicht te zijn. Imtusséhen 
had men bier te doen met twee feiten, en niet met 
één zooals de kantonrechter ten onrechte had aan- 
genomen. Met bevestiging overigens van bet vonnis 
werd geëischt tweemaal f 300 boete, subsidiair twee- 
raal dertig dagen hechtenis. 

De verdediger, mr. Max Bruck uit Amsterdam, 
betocgde, dat de zaak ook van zijn zijde bezien, 
zeer eenvoudig was, doch in omgekeerden zin. In- 
dien men toch in deze veroordeelt, dan zijn straf- 
baar alle verpleegsters, ziekenoppassers etc. in Neder- 
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land, die dagelijks doen wat beklaagde ten deze 





‚De 


hetsovertuigend bewijs niet geleverd dat de dokter 

er niet bij tegenwoordig was. Ook de qualificatie is 

dubieus. Omtrent het begrip „uitoefening der ge- 

neeskunde” heerscht absolute anarchie in de Neder 
landsche rechtspleging, een anarchie te wijten zoo- 

wel aan de woorden der wet als aan hare geschiede- 

nis. Want zelfs al was bekend wat ontkend is, dan 
nog zoude uit deze twee enkele feiten niet volgen 

dat beklaagde daardoor het betreffende beroep uit- 

oefende. En temeer niet, nu de handelingen verricht 

werden nadat de diagnose was gesteld, zooals dit 

in de ziekenhuizen geregeld gebeurt. Pleiter wilde 
geen reclame maken voor de inrichting, maar moest 
toch aanvoeren, dat bet eene heel gewone methode 
was, door dr. De Groor in Duitschland bestudeerd, 

in ’*t geheel geen wonder- of kwakzalversmiddel. 

En om de methode zoo secuur mogelijk toe te passen, 

had hij beklaagde — die zelf in de scheikunde gestu- 

deerd beeft — naar bier gezonden, ter assistentie, 
van dr. OLIVIER VERHAAR. 

Deze was toch geen strooman, zooals het O. M. 
beweerde. Al was hij slecht van gezicht, toch was 
het bem niet moeilijk wonden te behandelen, als 
waarvan pleiter fotographbieën overlegde. 

Pleiter beriep zich op de jurisprudentie en littera- 
tuur, en speciaal op een vonnis van de Rechtbank 
te ’s-Gravenbage, d.d. 29 Maart 1888, W. v. h. R. 
5555, dat z. i. als standaardvonnis kan worden be- 
schouwd, omdat daarin over de principieele kwestie 
op uitvoerige wijze is beslist. Hij noemde deze zaak 
opgestookt door de Rotterdamsche geneeskundigen, 
deeh, meende dat de Rechtbank boven hunne pro- 
tectie ver verheven moest staan, en niet bij onver- 
hoopte veroordeeling — gelijk de kantonrechter’ 
deed en thans gevorderd werd — eene boete op- 
leggen van f 300, waar de beruchtste kwakzalver 
bij eene eerste veroordeeling slechts f 0.50 moet 
betalen. (N. Rott. Ct.) 





CORRESPONDENTIE 





Op onverklaarbare wijze is het grootste ge- 
deelte copy‚ bestemd voor het Juli-aommer, 
te Amsterdam tijdig ter post gedaan, NIET 
aan het adres van de Dordrechtsche Drukkerij- 
en Uitgevers-Maatschappij bezorgd. De uitgifte 
van dit No. is daardoor niet alleen vertraagd, 
maar tevens zijn enkele stukjes, die wij uit 
sommige bladen hadden-overgenomen of die ons 
door anderen waren toegezonden — en waar- 
van wij geen afschrift hadden gehouden — 
verloren gegaan. 


W.C. M. te A. Wij danken U voor de toezending var 
de reclame over Urodonal. Wij zagen haar voor het eerst 
en zullen van de zaak werk maken. De andere adver- 
tentie, die reeds onze aandacht getrokken heeft, staat, 


naar wij meenen, daar niet mee in verband. 
Dr. v. D. te R. Dank voor de toezending. 


J. H. L. D. te ’s-G. Granuline tegen tuberculose is ons- 
onbekend. Wanneer gij in de gelegenheid zijt ons (zoo 
noodig voor onze kosten) een origineel fleschje of doosje 
(wat is ’t ?) te doen toekomen, zullen wij het iaten onder- 
zoeken en de bevinding in ons blad mededeelen. 


Mevr. Wed. A. W. M, te A. Gij hebt zeer verstandig 
gedaan — en de lezing van dit No. zal u ervan over- 
tuigen — met de pillen niet te laten gebruiken. Het onder- 
zoek is nog niet afgeloopen; naar wij hopen kunnen wij 
in het volgend Maandblad het resultaat mededeelen. 


M.J.v. P.te M. Het rapport omtrent tal en uw brief in 
dank, doch te laat voor dit No. ontvangen. 


Mej v. B. De methode, waarvoor in de door u gezonden 
brochure reclame wordt gemaakt, kennen wij niet. In 't 
algemeen hebben wij echter niet het minste vertrouwen im 
de tallooze middeltjes, die voor het u bekende doel wor ‘en 
aanbevolen, De vele getuigschriften bewijzen niets; wij 
hebben al dikwijls vermeld op welke wijze die worden 
verkregen. “Geloof ons, het is de uitvinders van dergelijke 
methodes en middeltjes meestal niet te doen om uw 
boezem, maar om hun beurs te vullen. 


Ed. I. Th. G. K. te H. Hebben wij op uw eerstem 
brief geantwoord, de toon in uw volgende bri-ven en „„open” 
briefkaart is zóódanig, dat wij geen lust gevoelen verder 
met u in correspondentie te treden. Wij zullen zelf weten 
wat wij in ons blad moeten opnemen of niet. 


Naam onleesbaar. De Gratia dein pleister in het vol- 
gend No. 
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zou moeten hebben gedaan. Want dat hij het ge- 
daan beeft, is dubieus; wel is het wettig, maar daarom 









nd 


N. N. te U. Wanneer gij ons uw naam bekend maakt 


(hij blijft geheim) zullea wij antwoorden. 


— Van enkele onderzoekingen wordt het rapport nog 
ingewacht. ; 


